Protokotl nr 2/24 ze wspolnego posiedzenia Komisji:
1) Rozwoju Gospodarczego i Budzetu
2) Spraw Komunalnych i Spolecznych
w dniu 11.09.2024 r., godz. 8.00-12.55
miejsce obrad: Urzad Miejski w Miedzyzdrojach
Sala Obrad Rady Miejskiej, pok. 101-102.

1. Otwarcie polaczonego posiedzenia komisji i stwierdzenie quorum.

Posiedzenie Komisji poprowadzita Przewodniczaca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budzetu Dorota
Klucha, ktora na podstawie listy obecnos$ci stwierdzita quorum i otworzyta posiedzenie. Stan KRGiB-6
radnych, stan KSKiS-6 radnych, sp6znienie zapowiedzial radny Sebastian Poskart, nieobecny radny
Btazej Karasiewicz. Lista radnych i zaproszonych gosci stanowi zat. nr 1 i 2 do protokotu.

2. Wnhnioski Radnych do porzadku posiedzenia.
Do porzadku posiedzenia nie wniesiono uwag. Porzadek stanowi zat. nr 3 do protokotu.

Radny Jarostaw Mazur poprosit, aby w wolnych wnioskach omoéwi¢ temat zwigzany z remontami
placowek o$wiatowych.

3. Uwagi i poprawki radnych do protokotu z dnia 26.06.2024 r.
Do protokotu nie wniesiono uwag.

4. Zajecie stanowiska w sprawie pisma z dnia 06.02.2024 r. dotyczacego rozbudowy obiektu
Oceanarium.

Tytutem wstepu glos zabral Burmistrz przedstawiajac krotki rys historyczny. W dniu 26.03.2014 r. na
wspolnym posiedzeniu Komisji pierwszy raz pojawit si¢ zainteresowany, ktory zaprezentowat
owczesnej Radzie Miejskiej pomyst stworzenia Oceanarium. Radni nie byli przekonani do inwestyciji,
uwzgledniajac proponowany teren przy promenadzie i kortach tenisowych. Wskazana przez
zainteresowany podmiot lokalizacja budzita watpliwosci. Jako radny tamtej kadencji osobiscie
uwazatem, ze sam pomyst oceanarium jest dobry, ale miatem obawy dotyczace kortow tenisowych.
Ostatecznie Rada Miejska nie jednogto$nie podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie
od obowigzku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierzawy terenu przy kortach tenisowych na
okres 30 lat. Umowa zostata zawarta 29 kwietnia 2014 r. z przeznaczeniem na utrzymanie dwoch kortow
tenisowych, wybudowanie i catoroczne prowadzenie Oceanarium. Od tego momentu przez 3 lata nic si¢
nie dzialo. Po tym czasie inwestor wystgpil z wnioskiem o rozszerzenie dziatalno$ci poprzez
dopuszczenie mozliwos$ci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej oraz wydtuzenie terminu zakonczenia
inwestycji z czynszem na tym samym poziomie. W aneksie nr 3 zostat wydtuzony termin wybudowania
oceanarium. Ponad to dopuszczona zostata cesja praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy oraz
wyrazono zgode na oddanie w poddzierzawe nieruchomos¢ na rzecz instytucji finansujacej. W kolejnym
4 aneksie dopusciliSmy prowadzenie funkcji towarzyszacych w postaci dziatalnosci gastronomiczne;j,
handlowej i wystawienniczej w budynku Oceanarium z podkresleniem, ze funkcja wiodaca jest
dziatalno$¢ wystawiennicza. Powyzsze zmiany nie skutkowaty zwigkszaniem czynszu. Po jakims$
czasie pojawit si¢ temat ogrodka gastronomicznego, na ktorego funkcjonowanie ostatecznie zostata
wyrazona zgoda i aneksem nr 5 powstaly wczesniej ogrodek zostat zalegalizowany. W 2019 roku
rozpoczely sie rozmowy dot. rozbudowy Oceanarium o tunel po goérnym kortem tenisowym. Inwestor
zaprezentowal swoj pomyst Radzie Miejskiej, ktora wyrazila pozytywne stanowisko i dala zielone
$wiatlo. Nadmieni¢ nalezy, ze czynsz po tylu zmianach nie ulegt znacznemu zwigkszeniu. Negocjacje
z inwestorem trwaty dtugo. Cigezko byto wypracowac porozumienie w kwestii zwigkszenia czynszu po
wybudowaniu tunelu. Ostatecznie udato si¢ wypracowac porozumienie i w roku 2023 zawarto aneks nr
8, w ktérym dopuszczona zostala mozliwosci wybudowania podziemnego zbiornika z rybami



w ksztalcie tunelu, wraz z mozliwoscig rozbiorki kortu goérnego na czas robot budowlanych
z obowigzkiem jego poOzniejszego odtworzenia, wprowadzenie nowego czynszu, ktory bedzie
obowiazywal po wybudowaniu zbiornika, waloryzowanego od 2024 r. Plan zagospodarowania
przestrzennego dopuscit powyzsze funkcje tacznie z nadbudows tego obiektu. Ogolnie na 11 wnioskow
ztozonych przez inwestora do planu miejscowego 9 zostalo uwzglednionych. W ostatnim czasie
inwestor zwrdcit si¢ z wnioskiem o wykup terenu, ale Rada Miejska nie zgodzita si¢ na to. Wobec tego
zaproponowalem przedtuzenie umowy dzierzawy na kolejne 30 lat z mozliwoscig postawienia dwoch
konteneréw z przeznaczeniem na sprzedaz. Nie mozna wigc moéwié, ze gmina jest nieprzychylna
inwestorowi, bo jak wskazuja powyzsze przyktady na wiele rzeczy zostata wyrazona zgoda. Wiec nie
zgadzam si¢, z twierdzeniem, ze Urzad jest nieprzyjazny tej inwestycji. Nadmieni¢ nalezy, ze jest
roznica w przedstawionej na poczatku wizualizacji oraz tym co powstato. Ta roznica jest duza. Obecnie
negocjujemy nowg umowe na kolejne 30 lat. Chcemy zabezpieczy¢ interesy gminy, poniewaz nie
wiemy, co si¢ wydarzy za ten czas. Rozumiem rowniez inwestora, ktory tez chce zabezpieczy¢ swoj
interes, ale jako organ wykonawczy patrze na gming. Burmistrz zwrdcit si¢ do Rady o zajecie
stanowiska w sprawie wysokosci czynszu i zgody na rozbudowe obiektu. Na pytanie radnej Natkanskiej,
czy mozna rozwina¢ temat cesji i mozliwos$ci poddzierzawy w aneksie nr 3 Burmistrz powiedziat, ze na
tamtym etapie miasto zaryzykowato, poniewaz nie do konca znaliSmy inwestora i gdyby inwestycja nie
zakonczyta si¢ sukcesem mieliby$my problem z odzyskaniem tego terenem. Wyrazajac zgodg na cesje,
pokazaliSmy, ze chcemy aby ta inwestycja powstata. Istotne jest to co moze znajdowaé si¢ na tej
powierzchni i jaki bedzie czynsz.

Gtos zabrali przedstawiciele Oceanarium, ktorzy wskazali, ze ich punkt widzenia jest zupetnie inny niz
Burmistrza. Kwoty, jakie poniosta firma na budowe obiektu to koszt ponad 60 mln zt. Samo utrzymanie
obiektu to rowniez nie sa mate $rodki. W czasie pandemii nikt nam nie pomégh Gmina nie
zainteresowala si¢, czy sobie radzimy, mimo wspierania jej na réznych ptaszczyznach . Odkad powstat
obiekt wspoétpracujemy z Miedzynarodowym Domem Kultury. JesteSmy jednym ze sponsorow
Festiwalu Gwiazd. Angazujemy si¢ w zycie miasta poprzez darmowe wejscia dla grup sportowych,
dzieci, czy kombatantow. Wspieramy festyny i imprezy, ktore odbywaja si¢ na terenie gminy. Studenci
z wydziatu Ichtiologii odbywaja u nas staze i praktyki. Chcemy by¢ dla gminy partnerem i w ten sposob
chcemy by¢ traktowani. Z uwagi na wysokie koszty budowy réwniez chcemy zabezpieczy¢ swoje
interesy, dlatego chcieliSmy wykupi¢ ten teren. Nie dostaliSmy na to zgody, tylko na kolejng umowe
wieloletnig. Propozycja nowej umowy jest dla nas bardzo niekorzystna, wobec czego nie do przyjecia.
W styczniu br. zostato ztozone pismo, na ktore do dnia dzisiejszego nie ma odpowiedzi. Wracajac do
tematu pandemii to w tym okresie obiekt byl nieczynny przez 7 miesiecy, w ciggu ktorych ptacilismy
comiesi¢czny czynsz i nikt nas z tego nie zwolnit, mimo braku mozliwoséci zarobkowania. Nikt nie
umorzyt tych optat w czasie pandemii, mimo ze przeniesliSmy i zarejestrowaliSmy 4 firmy do
Miedzyzdrojow i tu ptacimy podatki. Nawigzujac do ostatnich zdarzen zwigzanych z budowg obiektu
na ul. Zdrojowej to przez prowadzong inwestycj¢ nasz obiekt ucierpial, zaczely pekaé $ciany, a hatas
odstraszat naszych gosci. To spowodowalo, ze w okresie sezonu letniego ogrodek gastronomiczny nie
funkcjonowal. Uprzedzajac pytania radnych, inwestor nie zamierza rozbudowywaé obiektu
Oceanarium, tylko wybudowac tunel pod kortem.

Radna Klucha zwroécita uwage, ze dhugi termin oczekiwania na odpowiedz wynika z tego, ze
poprzednia Rada Miejska scedowata na nowa Rade zajecie stanowiska w sprawie rozbudowy obiektu
Oceanarium, stad dzisiejsza komisja, ktora ma na celu wypracowanie opinii w powyzszym temacie.

Radny Mazur poprosit o ustalenie stanu faktycznego. We wniosku skierowanym przez
Burmistrza do Rady Miejskiej zwracaja si¢ Panstwo o wyrazenie zgody na rozbudoweg istniejacego
budynku o toalety i magazyn w cze$ci piwnicznej i parteru oraz o nadbudowg budynku o jedng
kondygnacje. Nastepnie wptynat wniosek, w ktorym wycofujg Panstwo czes¢ zamierzen. W zwigzku
z tym tego oczekuje inwestor? Czy chca Panstwo dalej rozbudowywac obiekt, a jesli tak to w jakim
zakresie? Radny prosi 0 sprecyzowanie oczekiwan.

Wriascicielka obiektu wyjasnita, ze rozbudowa nie wigzata si¢ z rozbudowa kawiarni, tylko
uporzadkowaniem terenu z tytu obiektu poprzez zabudowanie go magazynem. Chcieli§my réwniez
wybudowa¢ toalety. Chcemy uatrakcyjni¢ obiekt, mamy duze aspiracje, ale wycofujemy wniosek,
poniewaz nie bedziemy robi¢ byle czego. W zwigzku z tym tamto pismo jest nieaktualne. Chcemy tylko
wybudowac tunel.



Radna Trott nawigzujac do kadencji, w ktorej Rada podjeta decyzje o zgodzie na budowe
Oceanarium, zwrocita uwage, ze dopytywata, jak ten obiekt bedzie wygladal? Czy bedzie stworzony na
zasadzie tego w Stralsundzie z tunelami, odpowiadano, ze nie. Dzisiaj przychodza Panstwo
z informacja, ze jednak chca budowac tunel. Wtedy tez poruszano kwesti¢ tego, czy obiekt bedzie
w stanie utrzymac si¢ caty rok? Méwiono, ze tak. Rada pytata o takie kwestie, poniewaz chcieli$my
unikng¢ sytuacji, w ktorej dzierzawca zwraca si¢ o zmiang funkcji, rozszerzenie dziatalnosci itp. rzeczy.
Padly wtedy stowa, Ze nie bedzie takiej potrzeby, poniewaz obiekt utrzyma si¢ z samego Oceanarium.
Teraz ta dziatalno$¢ zostata rozszerzona m.in. o kawiarnie.

Ad vocem wiasciciele Oceanarium poinformowali, ze obiekt utrzymuje si¢ bez tych pobocznych
funkcji.

Przewodniczaca Rady rowniez nie zgadza si¢ z twierdzeniem, ze gmina nie idzie na rgke
inwestorowi. Mimo présb o przedstawienie wizualizacji i ostatecznie jej braku, postawienia ogrodka
gastronomicznego bez zgody, Rada szta na reke i akceptowata wiele rzeczy m.in. zalegalizowala ten
ogrodek, a teraz chciataby mie¢ aktualne dokumenty. Radna Klucha dodata, Zze poprzednia Rada data
zgode na budowg tunelu. Byta wtedy tez mowa o tym, Ze jak powstanie tunel to pomys$limy o zgodzie
na rozbudowe.

W nawigzaniu do powracajacej kwestii ogrodka gastronomicznego dzierzawca poinformowata,
ze nie odbywata si¢ w nim sprzedaz. Wizualizacja zostata przedtozona Burmistrzowi, ktory chciat zeby
to byto centrum edukacyjne. Chcemy sie rozwija¢, dlatego pracujemy nad rozbudowa tego obiektu,
jednak zaproponowana umowa jest dla nas nie do przyjecia, dlatego negocjujemy.

Burmistrz uwaza, ze dzi§ mozemy rozmawia¢ o dwdch tematach. Pierwszym sg toczace prace
nad nowym planem zagospodarowania przestrzennego dla tego obszaru. Drugim aspektem jest
rozbudowa budynku do 12,5 m czyli 0 1 kondygnacije i budowa tunelu. Najlepiej bedzie jesli dzierzawcy
sprecyzuja swoje zamierzenia na piSmie, nad ktorym Rada Miejska bedzie mogta si¢ pochyli¢. Waznym
jest to, ze jako Burmistrz nie jestem negatywnie nastawiony do tej inwestycji, tylko na pewnym etapie
stangto to w miejscu. Po raz kolejny Pan Bobek podkreslit, ze gmina zrobita duzo dobrego dla tej
inwestycji. Dzierzawcy podjeli ryzyko inwestorskie, obiekt zostat wybudowany i funkcjonuje. Kazda
strona broni swojego interesu i to jest zrozumiate, trzeba jednak wypracowac jakie§ porozumienie.
Radna Iwona Czyz dodata, ze radni chcg wiedzie¢, nad czym majg debatowac. Zgoda na tunel zostata
juz wyrazona w poprzedniej kadencji, wiec nad czym teraz Rada ma si¢ pochyli¢ i nad jakim tematem
wypracowac stanowisko?

Ad vocem wlascicielka Oceanarium powiedziata, ze nie begdzie rozbudowy sal
wystawienniczych. Rozmowy dotycza tunelu, ktérego przy obecnych propozycjach zawartych w nowej
umowie nie wybudujemy. Trzeba wiedzie¢, ze tunel jest bardzo kosztowny, w zwiazku z czym
musieli$my mie¢ jakie$ zabezpieczenie, ktore udato si¢ dosta¢ od gminy w postaci kolejnej dtugoletnie;j
umowy dzierzawy. Natomiast same zapisy umowy sg dla nas niekorzystne, dlatego ta umowa nie
zostanie w takim ksztalcie podpisana.

Radna Czyz podkresla, ze gmina musi dbac¢ o swoje dochody biezace. Teren ten jest w bardzo
dobrej lokalizacji, a zainteresowani mimo proponowanych innych miejsc, chcieli tylko ten. Wigc gdyby
w tym miejscu prowadzona byta inna dziatalno$¢ to koszty z tytutu dzierzawy gmina miataby na pewno
wigksze. Wiec to tez $wiadczy o tym, ze Gmina jest przychylna inwestorom i inwestycji oceanarium.
Radna Natkanska dodata, ze kazda inwestycja niesie za soba jakie$ ryzyko i po to jest tworzony
biznesplan, aby inwestor wiedziat, czy mu si¢ optaca prowadzenie takiego biznesu, czy nie. To, ze firma
pomaga charytatywnie i wspiera nasze inicjatywy bardzo nas cieszy, ale pisanie o gminie
nieprzychylnych artykulow i szantazowanie jest nie na miejscu. Jak zostalo to wiele razy podkreslone,
gmina jest przychylna tej inwestycji i zrozumiale jest to, ze kazda strona dba o swoj biznes. Radna
przypomniata jeszcze, ze w pierwotnej wersji miat by¢ kiosk z pamiatkami, toalety i1 poczekalnia. Teraz
nie ma nic z tego.

Prowadzaca obrady udzielita glosu Pani Bognie Skarul dziennikarki z Glosu Szczecinskiego.
Przystuchujac sie toczacej rozmowie zrozumiatym jest, ze radni chca wyjasni¢ watpliwosci. Nie
powinni jednak podchodzi¢ do tej sprawy pod katem historycznym, poniewaz zycie biegnie do przodu.
Od czasu powstania obiektu bardzo duzo si¢ zmienito, poczawszy od elementow gospodarczych
i biznesowych. Z jakim przepisami sprzeczne jest powstanie toalety, nad ktérag Radni debatujg i maja
podja¢ decyzje? Z korzyscig dla gminy jest wyrazenie zgody, bo to bedzie wigksza powierzchnia i
wigkszy podatek.



Radny Cieslikiewicz zaznaczyl, Ze gmina nie neguje tej inwestycji ani pomystu rozbudowy,
a Burmistrz wyjasnil, ze przytoczyt histori¢ powstawania tego obiektu, poniewaz historia jest
nauczycielka zycia. W nowej Radzie jest duza cze$¢ osdb nie posiadajacych wiedzy, a bedzie
podejmowac decyzje. Pytanie, nad czym Radni maja zaja¢ stanowisko? Radna Klucha dodata, ze skoro
whniosek jest nieaktualny, to niech inwestor okresli czego doktadnie chce? Rada, jak i Burmistrz musi
traktowac wszystkich rowno. Zarzuty, ze nie jesteSmy partnerami sg krzywdzace bo z zadnym innym
podmiotem nie podpisaliSmy tyle anekséw. Kilka podmiotow wystapito o przedtuzenie wieloletnich
dzierzaw i do kazdego gmina podeszta w ten sam sposob.

Umowa jest bardzo cigzka i niekorzystna dla oceanarium. Zostat wybudowany obiekt nie na
swojej dzialce, a teraz mamy wybudowac tunel i ptaci¢ kary. Poza tym na kazdym kroku podkreslane
jest, ze prowadzimy restauracje¢. Nie jest ona dla nas zadnym dochodem. W kazdej chwili mozemy ja
zamkna¢ jesli ma to by¢ lepsze dla miasta. To jest dla nas dodatek w ramach prowadzenia Oceanarium-
zaznaczyli wiasciciele obiektu.

Zdaniem Burmistrza dyskusja idzie w niewlasciwym kierunku. Podniesione zarzuty, ze
jestesmy nie przyjazni dla inwestorow i przedsigbiorcow sa nieprawda. Swiadczy o tym fakt, Ze jeste§my
najprezniej rozwijajacym miastem w wojewodztwie z rocznym wzrostem na poziomie 12-14 % jesli
chodzi o dziatalno$¢ gospodarcza. Wynika z tego, ze bardzo duzo oséb prowadzi swoje interesy na
terenie gminy i wiele osob przenosi tu swoje dziatalnosci. Wracajac do samej dyskusji to wniosek musi
by¢ scisle doprecyzowany, zeby moc zajacé stanowisko.

Glos zabrala wlascicielka obiektu potozonego w poblizu Oceanarium, ktéra nie zgadza si¢ na dalsza
rozbudowe z uwagi na szkody wyrzadzone w czasie budowy obiektu. Do tej pory $ciany sa popekane,
a dalsze budowy narazajg budynek na dodatkowe drgania, co moze spowodowac¢ katastrofe budowlang.
Nadzor przyznat racje, ze mdj obiekt ulegt pogorszeniu. Mam dokumentacj¢ fotograficzng przed i po i
do tej pory nikt nie przeprowadzit badan co dalej. Poza tym nikt nie byt poinformowany o rozpoczeciu
budowy Oceanarium. W jej wyniku zostat zastoniety widok na promenadg¢, wycigto rowniez Sporo
drzew. Jako witasciciel uszkodzonej nieruchomosci wystapitam o to aby inwestor badz urzad powotat
rzeczoznawce, ktory okresli zakres uszkodzen i wykona kosztorys naprawy mojego obiektu. Sasiedzi
tez maja podobny problem. W zwigzku z kolejng budowa na ul. Zdrojowej, na wlasny koszt
zamontowatam czujniki drgan i wyniki sa zatrwazajgce. Az strach pomysle¢ co bedzie przy rozbudowie
Oceanarium, ktore jest znacznie blizej mojej nieruchomosci. Zaznaczy¢ trzeba, ze posiadane budynki
sa wpisane do rejestru zabytkow w zwigzku z czym nie moge ich wyburzy¢ i postawi¢ nowych.
W zwigzku z tym 0czekuje pomocy przy odnowieniu i naprawieniu uszkodzen powstatych przy budowie
Oceanarium.

Na pytanie Pani Skarul dot. umow wieloletnich Burmistrz wyjasnil, ze rzadko wydtuza si¢
trwajagce umowy tym bardziej, kiedy nawet potowa takiej umowy nie zostala skonsumowana.
Dodatkowo trudno jest takg umowe skonstruowaé, zeby zabezpieczy¢ swoje interesy. Trzeba wzigé tu
pod uwagg, ze na przestrzeni lat inwestor bedzie sie zwracat do gminy z réznymi rzeczami. To jest
precedens, poniewaz nie bylo wczesniej tego w Migdzyzdrojach. Nie znam réwniez innej gminy
W naszym sgsiedztwie, ktora zrobitaby cos podobnego. Dla sprecyzowania Pani Czyz dodata, ze w tym
samym czasie 4 podmioty wystapity z wnioskiem o przedtuzenie trwajacych wieloletnich umow
dzierzaw. Do tej pory z dwoma podpisano umowe.

------------- -przyszed! radny Sebastian Poskart, godz. 9.40, Stan KSKiS- 6 radnych

Radny Tristan Belter w nawigzaniu do zwigzanej z przedluzeniem umowy zaznaczyl, ze
zawarcie umowy z inwestorem w chwili, kiedy do 2044 roku posiadamy z nim inng umowe dzierzawy,
zawarta przez Burmistrza, ktory musi chroni¢ interesy gminy, nie jest ani tatwe, ani typowe. Radni jak
i Burmistrz, nie wiemy, co bedzie si¢ dziato za 40 lat. Wykreowanie umowy na takg potrzebe z zapisami
umownymi chronigcymi gming, z zapisami, w ktorych nalezy przewidzie¢ wiele okolicznoS$ci nie jest
proste. Jesli inwestor czuje si¢ zagrozony faktem, iz w chwili wygasnigcia umowy pozostanie "bez
niczego", poniewaz grunt wrdci do gmin, to przeciez nie trzeba zawiera¢ nowej, kolejnej
trzydziestoletniej umowy, by ten interes zabezpieczy¢. Mozna zawrze¢ adekwatng klauzulg umownag
w ktdrej wskaze sig, co nastgpuje z chwilg konca umowy dzierzawy.



Pani Skarul zauwazyta, ze w procedowanej umowie jest zapis, ze wlasciciel bedzie zobowigzany
zaptaci¢ 2 min, ale tg kwotg bedzie mogt odliczy¢ dopiero za 20 lat. Wtedy to tez bedzie inny wymiar
tych srodkow, a jako zaliczka, czy zadatek nie bgdzie w stanie tego rozliczy¢.

Burmistrz wyjasnit, ze ten zapisy wynika wprost z ustawy o finansach publicznych. Pewne
rzeczy mozemy zaksiggowac, a niektore nie. Pamigtajmy, Ze nie jesteSmy prywatnym podmiotem.
Starajac si¢ wyjs¢ naprzeciw oczekiwaniom inwestora, W ramach przepisow prawa szukamy
rozwigzania.

Radna Klucha poinformowata, ze Rada nie zna tresci umowy, wiec nie bedziemy teraz nad tym
dyskutowac¢. Radny Mazur zgadza si¢ z tym. Umowa jest u Burmistrza i negocjuja ja prawnicy. Radny
ponowit pytanie z poczatku dyskusji, jakie sg oczekiwania inwestora od Rady?

Ad vocem strona zainteresowana poprosita, aby Rada Miejska przeanalizowata umowg, ktora jest
jednostronna, z korzyscia dla gminy.

Radny Nogala uwaza, ze jesli wnioski zostang przedstawione Radzie Miegjskiej, to ona si¢ do nich
odniesie, dlatego prowadzaca obrady Przewodniczaca KRGiB Dorota Klucha poprosita
0 sprecyzowanie na pisSmie oczekiwan zainteresowanych.

Prowadzaca obrady zarzadzita 10 minut przerwy.
Po przerwie wznowiono posiedzenie.

5. Analiza bezpieczenstwa ruchu drogowego- audyt sieci drogowej miasta Miedzyzdroje.

Tytulem wstgpu Burmistrz Mateusz Bobek, przyblizyl temat opracowanego audytu analizy
bezpieczenstwa ruchu drogowego miasta Miedzyzdroje. Dokument, obejmuje najdluzsze ciagi
komunikacyjne ulic Gryfa Pomorskiego, Kolejowej, Nowomysliwskiej, Polnej oraz Nadbrzezne;.

W ramach uszczegdtowienia glos zabrat Inspektor do spraw drogownictwa Artur Widorowski,
ktory zaznaczyl, ze stata organizacja ruchu byta ostatnio zmieniana w 2013 roku. Konieczna jest jej
aktualizacja, a powyzszych audyt ma w tym Proponowane jest podzielenie miasta na cztery kwartaty.
Zaktadajac, ze modernizacja jednego kwartatu zajetaby okoto roku, to caly proces realizacji trwataby
okoto czterech lat. Sotectwa Wapnica i Lubin, zostaltyby zmodernizowane w pdzniejszym czasie, gdyz
trzeba mie¢ na wzgledzie trwajacy remont ulicy Gtownej oraz cz¢$ci ulicy Turkusowe;j. Jesli chodzi o
Wicko i Zalesie zmiany organizacji ruchu byly aktualizowane okoto dwoch lat temu i nie ma potrzeby
dalszych zmian.

Burmistrz podkreslil, ze ma nadzieje, ze Radni zaakceptuja wniosek, ktory pojawi sie do
budzetu na zabezpieczenie srodkow finansowych na ten cel. Zauwazyt rowniez, iz pierwsza podstawowa
informacja wynikajaca z tej analizy jest fakt, ze ruch drogowy na terenie Gminy jest bezpieczny. Druga
sprawg jest kwestia oznakowania drogowego. Znakow jest zbyt duzo, co wprowadza niepotrzebny
chaos komunikacyjny. Chcielibysmy to zadanie zrealizowa¢ stosunkowo szybko, moze uda si¢ w
przysztym roku. Stad propozycja aby na dzisiejszej komisji wypracowaé stanowisko, akceptujac
przedstawione rozwigzania, aby na kolejnej sesji zabezpieczy¢ srodki na projektowanie, a w przysztym
roku przystapi¢ do realizacji.-

Swoja opini¢ na temat analizy wyrazita Radna Iwona Czyz, ktéra zwrdcita uwage na zbyt
0g6Iny charakter dokumentu. W nawigzaniu do wypowiedzi Burmistrza Radna chcac si¢ upewnic¢ zadata
pytanie, czy projekty tych wszystkich ulic zostang zrealizowane w 2025 r.?

W odpowiedzi Artur Widorowski podkreslit, ze po pierwsze dazymy do poprawy
bezpieczenstwa w ruchu drogowym poprzez wymuszanie uspokojenia ruchu drogowego w mieScie
i zapobieganie powstawania niepozadanych zdarzen. Drugim bardzo rozleglym tematem jest cata
organizacja ruchu, ktéra wymaga-te wielu zmian, miedzy innymi likwidacje przejs¢ dla pieszych, miejsc
postojowych, analizy znakow drogowych. Jest to proces, ktory ze wzgledow organizacyjnych nalezy
roztozy¢ na kilka lat. Radna Czyz zaznaczyla, ze cztery lata to dtugi okres czasu, dodata, ze jak rozumie
wykonawcg bedzie firma zewnetrzna? Pan Widorowski potwierdzit, zaznaczajac iz on zajmuje si¢
doktadng analizg i kontrolg tych projektow, co jest bardzo czasochtonne.



Przewodniczgca Rady zapytata, czy w pierwszym kwartale przysztego roku, czy jeszcze w tym
kwartale otrzymamy analiz¢ chociazby promenady oraz gtownych ulic Miedzyzdrojéw, na przyktad
ulicy Zwycigstwa?

Ad vocem Pan Widorowski zwrdcit uwage, ze ulica Zwycigstwa nie jest nasza ulica, mozemy
jedynie wnioskowaé, od Zarzadu Droég Wojewddzkich o ewentualne zmiany. Inspektor ds.
drogownictwa podkreslit, iz modernizujgc organizacje ruchu drogowego nalezy bra¢ pod uwage
konkretny obszar, ktéorym w danym momencie bgdziemy si¢ zajmowac. Burmistrz dodal, ze czas
realizacji bedzie jeszcze podlegat dyskusji, bedzie to zalezato miedzy innymi od kosztéw. Nie wyklucza,
ze ma nadzieje¢ ze uda si¢ ten proces przyspieszy¢. Pan Widorowski oznajmit, ze juz zebrat wstepne
oferty. Cata nowoprojektowana organizacja ruchu w miescie razem z kosztorysami wykonania
fizycznego oraz z wymiang uszkodzonych oznakowan drogowych, na etapie projektowania jest
szacowana na-okoto 100 tysiecy brutto.

Gtos zabral radny Henryk Nogala zwracajac szczegdlng uwagg na ulicg Nadbrzezng w Zalesiu-
Wicku od numeru 1 do numeru 18. Podkresla, ze rozmawial z Radg Sotecka i z mieszkancami w kwestii
istniejacych progéw, ktdre si¢ tam znajduja. Zdania sa podzielone, niektorzy chca usuniecia tych
progdw, inni ze wzgledéw bezpieczenstwa chca je pozostawi¢. Drugg sprawa poruszong przez radnego
jest kwestia bezpieczenstwa $ciezki rowerowej. Burmistrz zauwazytl, ze jeden z czterech opracowanych
tematow dotyczy ulicy Nadbrzeznej, gdyz zdaja sobie sprawe z problemu i koniecznosci jej
modernizacji. Kolejne propozycje dotycza skrzyzowania ulic Dabrowki-Gryfa Pomorskiego, ulicy
Kolejowej na wysokosci niefunkcjonujacej sali gimnastycznej i przystanka autobusowego oraz bardzo
kolizyjnego skrzyzowania ulicy Les$nej -Marii Dabrowskie;j.

Radny Chabinka dopytat o ulic¢ Polng. Burmistrz odpowiedzial, ze bedzie tam rondo, w ramach
inwestycji, na ktora jest juz ogloszony przetarg.

W temacie progow na ulicy Nadbrzeznej glos zabral mieszkaniec, ktory mieszka bezposrednio przy nim.
W jego opinii nie poprawia to bezpieczenstwa, a wprowadza drgania, w skutek ktorych stosunkowo
nowy dom posiada pegknigcia. Ponadto osiada grunt przy drodze, ktéry graniczy z jego ogrodem.
Zaznaczyl, ze geologicznie tereny sg torfiaste, a droga nie jest droga twarda, przez co wszystkie te
drgania powoduja zapadliska, co jest bardzo widoczne na $ciezce rowerowej, w ktorej porobily sie
dziury. Mieszkaniec podkre$la, Ze nie jest przeciwny bezpieczenstwu, ale uwaza, ze mozna to rozwigzac
W inny sposob.

Kolejno wypowiedziat si¢ inzynier budowlany Pan Andrzej Malolepszy , ktory brat udziat przy
realizacji inwestycji drogowej, w trakcie ktorej powstaly progi zwalniajagce. Oznajmit, ze droga byta
budowana w kilku etapach, realizowana z krajowego programu budowy drdg. Projekty, ktore byty brane
pod uwage dostawaly punktacje, a bardzo duzo punktéw bylo przyznawanych za poprawe
bezpieczenstwa. Najprostszym elementem, ktory mogt by¢ wprowadzony, jako element poprawy
bezpieczenstwa byly progi zwalniajace. Za kazdy prog przyznawany byl jeden punkt, dlatego tych
progoéw jest tak duzo. W jego opinii sg One ztym rozwigzaniem z uwagi na konstrukcje budynkow, ktore
tam stoja. Inzynier, wypowiedzial si¢ rowniez na temat wplywu tych progéw na istniejace sieci gazowe,
bowiem réwnolegle do przebiegu tej drogi polozone sa dwa gazociagi najwyzszej klasy, ktore sg
posadowione w bezposredniej bliskosci tej drogi. Stwierdza, ze gdybySmy teraz budowali tg droge
i wystgpili do operatora tych sieci gazowych o zgode, to ich opinia na temat tych progéw bylaby
prawdopodobnie negatywna. Dodaje réwniez, iz droga ta jest droga klasy zbiorczej, budowanie progdéw
na tego typach drég nie jest dobrym rozwigzaniem. Proponuje pomyst, ktory zostat wprowadzony na
drodze wjazdowej do Wisetki. Inzynier dodat, ze w czytanym przez niego Rozporzadzeniu odnos$nie
projektowania i budowy drdg, znajdowat si¢ zapis méwiacy o tym, ze w drogach, w ktérych sa gazociagi
zabrania si¢ projektowania progéw zwalniajgcych typu ,,policjant”. W konsekwencji omijajac ten zapis
zaczeto projektowac progi najazdowe tak, jak jest to zrobione na ulicy Nadbrzeznej, co w jego opinii
nadal wywiera negatywny wptyw na gazociagi. Radna Dorota Klucha zapytata inzyniera o opini¢ na
temat spowalniaczy, ktore w trakcie przejezdzania daja charakterystyczny poglos, tak jak np.
w Kotczewie. W odpowiedzi ustyszata, ze w jego ocenie na dluzsza mete nie zdajg one egzaminu.

Glos zabral radny Jarostaw Mazur wnioskujac o udostgpnienie skanu/kopii zlecenia na
omawiang analiz¢ oraz skan/kopie analizy z 2013 roku.



Pan Widorowski przypomniat, ze w 2013 roku byta zmieniana cata organizacja ruchu, jednakze
takiego dokumentu, jak analiza z 2013 roku nie ma. W zwiazku z procedurami dot. przechowywania
dokumentow umowy tez moze juz nie byc.

Radny Mazur wyrazajac swojg opinie mowi, iz do dokumentu analizy podchodzi z dystansem.
Dokument ten ze wzgledu na swoje og6lne sformutowania ma matg warto$¢, dlatego tez chciatby poznaé
geneze tej analizy. Drugg kwestig, ktorg poruszyt sa progi zwalniajace na ulicy Nadbrzezne;j,
podkreslajac, ze najwazniejsze w tej kwestii powinno by¢é bezpieczenstwo i znalezienie innego
rozwiazania, a nie sama likwidacji progow. Ustosunkowal si¢ rowniez do wypowiedzi inzyniera,
bedacego uczestnikiem posiedzenia komisji. Zaznaczyl, iz nie rozumie jego obecnos$ci oraz stwierdza
wyolbrzymianie wptywu progéw na istniejace gazociagi.

Radny Henry Nogala ad vocem wyjasnit, ze Inzynier jest na posiedzeniu na jego prosbe.
Zaznaczyl, ze obiecal mieszkancom, iz zajmie si¢ tematem progéw, ktoére sa uciazliwe z wielu
wzgledow, podkreslajac, ze wszyscy dbamy o bezpieczenstwo, wigc nalezy poszukac innych rozwigzan.

Inspektor ds. drogownictwa Artur Widorowski przedstawit projektowane rozwigzanie drogowe
dotyczace ul. Nadbrzeznej. Proponowane rozwigzanie przedstawia zatacznik nr 4 do protokotu.
Pierwszy prog zwalniajacy na ulicy Nadbrzeznej jadac od strony Migdzyzdrojow, proponuje
zlikwidowaé¢, a zamiast tego progu ustawi¢ aktywny wyswietlacz predkosci tzw. buzki. Prog
zwalniajacy przy bunkrze V3, zostanie w niezmienionej formie. Jesli chodzi o nastepne dwa progi, ktore
sg najwickszg ucigzliwoscig dla mieszkancow, proponuje zmiang ich profilu, poprzez ich przebudowe
w postaci wydtuzenia najazdu, stosujac profile sinusoidalne. Wyeliminuje to uderzenia przy najazdach
i zjazdach, mozliwe jest wtedy zwigkszenie predkos¢ nawet do 50 km/h.

W zwiazku z istniejacym przejsciem dla pieszych znajdujacym si¢ na progu wywiazala sie
dyskusja na temat $ciezki rowerowej. Radna Ewa Trott zapytata, czy w przysztosci jest przewidziana
tam Sciezka rowerowa? W ten sposob rowerzysta nie musiatby przechodzi¢ na drugg strone ulicy.

Pan Widorowski odpowiedzial, ze fizycznie si¢ nie zmiesci.

Radny Nogala zadat pytanie, czy Gmina moze odkupic¢ teren prywatny, albo si¢ zamienic¢, tak
aby wlasciciele nieruchomosci oddali tereny przy swoich dziatkach, a w zamian zabrali chodnik? Radny
Mazur dodat, ze powinni$my, jako Rada zabezpiecza¢ budzet na tego typu rzeczy.

Radna Natkanska zapytata, czy sa potrzebne az dwa progi?

Pan Widorowski oznajmil, ze moéglby by¢ jeden, ale celem jest wymuszenie zwolnienia
predkosci z jednej i drugiej strony.

Radny Barttomiej Cieslikiewicz zapytatl o koszt sygnalizacji, na tym odcinku.

Pan Widorowski odpowiedzial, Ze na tym odcinku w ogole nie proponuje sygnalizacji §wietlnej.
Przed skrzyzowaniem ul. Nadbrzeznej z ul. Zwirowa proponuje si¢ ustawienie aktywnego wyswietlacza
predkosci tzw. buzki.

Nawigzujac do progdw zwalniajacych swoja uwage dodal Sekretarz Adam Szczodry, méwiac
ze dobrym rozwigzaniem na wyciszenie ruchu bytoby wymuszanie jednokierunkowego przejezdzania
pewnego fragmentu oraz wyznaczenie na drodze pasa Sciezki rowerowej.

Pan Widorowski oznajmit, ze nalezaloby zrobi¢ doktadniejsza analize, ale przy tak duzym ruchu
rowerzystow oraz samochodow, zwlaszcza w sezonie letnim, Stworzy to niesamowity chaos. Sam koszt
przebudowy tych dwodch progéw, rozebranie jednego oraz zamontowanie sygnalizacji typu buzka
wyniesie okoto 100 tys. Burmistrz zaznaczyl, ze nie daje to gwarancji catkowitej eliminacji wstrzasow,
gdyz tak jak wcze$niej byto zaznaczone, droga znajduje si¢ na grzaskim terenie.

1) Poddano pod glosowanie przyjecie koncepcji poprawy bezpieczenstwa ul. Nadbrzeinej
w miejscowosci Wicko, zgodnie 7 zal. nr 4.
STANOWISKA: KRGIiB-5 radnych glosowalo za przyjeciem, 1 osoba sie wstrzymata.
KSKiS-6 radnych glosowato za przyjeciem.

Radna Iwona Czyz w nawigzaniu do spotkania z osobg systematycznie odwiedzajacg Miedzyzdroje,
poruszyla temat dodatkowego przej$cia dla pieszych na ulicy Zwycigstwa. Poprzez potaczenie
telefoniczne kwesti¢ te przedstawit mieszkaniec Jeleniej Gory, spoleczny rzecznik o0s6éb
niepelosprawnych. Turysta zwraca uwagg na kwestie, ktore niepokoja osoby senioralne oraz osoby
niepetlnosprawne. Ze wzgledu na duzy ruch pieszych wnioskuje o zorganizowanie przejs$cia dla pieszych



w okolicach skrzyzowania obok restauracji Delfin na ulicy Zwyciestwa. Dodaje, Ze jako Stowarzyszenie
uzyskali wstepna zgode Dyrekcji odpowiedniego Zarzadu Drog Publicznych w Koszalinie.

Radna Klucha podkresla, ze przejscie dla pieszych znajduje si¢ 100 metréw dalej przy kosciele.
Osobiscie uwaza, ze jest potrzebne przejscie na ulicy Zwycigstwa, ale niekoniecznie we wskazanym
miejscul.

Pan Widorowski przypomina, ze pieszy ma prawo przejs¢ przez ulicg jesli przejscie jest
oddalone dalej, jak 100 metréw. Burmistrz zauwazyt, ze problemem drogi 102 jest korkowanie si¢,
zwlaszcza w czasie przyjazdow pociggow oraz mszy Swigtych. Mowi, iz warto byloby si¢ zastanowic
nad zamontowaniem tam S$wiatet rdznie sterowanych. Dodaje, ze mozna bytoby si¢ pochyli¢ nad
przejéciem, ale zdecydowanie w tej dalszej czesci tej ulicy.

Swoje stanowisko przedstawila radna Iwona Czyz, ktéra po rozmowie z mieszkancem Jeleniej
Gory udata si¢ na ulicg Zwyciestwa. Przyznaje, ze zaobserwowata duzy ruch samochodéw oraz pieszych
przechodzacych migdzy samochodami przez jezdni¢. Uwaza, ze nalezy si¢ pochyli¢ nad tych
problemem.

Radna Ewa Trott zwrocita uwage na brak przejscia dla pieszych na wysokosci Marketu Dino.
Burmistrz zauwazyt, ze kolejne przejs$cie na drodze nr 102 moze wprowadzi¢ chaos komunikacyjny oraz
nadmierne korkowanie si¢ drogi.

Inspektor ds. drogownictwa kolejno oméwit propozycje zmian w ulicy Kolejowej na wysokosci sali
gimnastycznej (przystanek autobusowy). Jadac od dworca kolejowego w strong miasta dojezdzamy do
skrzyzowania ul. Przy wodociggach z ul. Piastowska i Kolejowa. W tym miejscu czesto dochodzi do
przekraczania predkosci. W celu uspokojenia tego ruchu proponujemy zlikwidowa¢ zatoke autobusows,
ktora jest za mata i wyznaczy¢ przystanek autobusowy na jezdni, co bedzie wyhamowywaé ruch.
Dodatkowo wynies¢ caty odcinek jezdni za skrzyzowaniem z ulicg Przy Wodociagach i Piastowska,
facznie z przejsciem dla pieszych, poprzez zastosowanie rozwigzania sinusoidalnego. Rozwigzanie
przedstawia zatacznik nr 5 do protokotu.

Radna Czyz, zwrécita uwage, ze autobus zakorkuje catg droge, w zwiazku z czym nie jest to
dobre rozwigzanie. Zasugerowata poszerzenie zatoczki autobusowe;.

Pan Widorowski odpowiedzial, ze nie ma na to miejsca, a celem przebudowy jest uspokojenie
ruchu. Drugim rozwigzaniem jest wyniesienie calego skrzyzowania, ale to wygeneruje bardzo duze
koszty.

Radna Czyz zapytala, ile byto tam zgtoszonych wypadkow?

Pan Widorowski odpowiedziat, ze byty kolizje, ale zgloszen jako takich nie byto.

2) Poddano pod glosowanie przyjecie koncepcji wyniesienia przystanku autobusowego przy ul.
Kolejowej, zgodnie 7 zal. nr 5.
STANOWISKA: KRGiB- 4 radnych glosowalo za przyjeciem, 2 0soby sie wstrzymaly.
KSKiS- 1 radny za, 4 radnych przeciw, 1 wstrzymal si¢ od glosu.

Kontynuujac Pan Artur Widorowski przedstawit rozwigzanie przebudowy skrzyzowania ul.
Dabrowskiej, czyli wyniesienie calego skrzyzowania ulicy Kolejowej i Dgbrowskiej przy debie i ul.
Lesnej. Proponowane rozwiazanie przedstawia zalacznik nr 6 do protokotu.

Radna Czyz zwrdcita uwage na ulicg Le$na, ktora w jej odczuciu jest bardzo niebezpieczna.
Radny Rychtowski dodal, ze w okolicy sklepu spozywczego powinny znalez¢ si¢ jeszcze barierki.

Burmistrz zauwazyl, ze jest to newralgiczny teren jesli chodzi o ruch pieszych, ze wzgledu na
pobliski dworzec oraz placowki O$wiatowo-wychowawcze. Rozumie jednak, ze radni akceptuja
rozwigzanie z mozliwoscig rozwazenia dodatkowego wyniesienia przy sklepie spozywczym
i zastosowanie barierek, przy czym Pan Widorowski, podkreslit, ze barierki to osobna sprawa.

3) Poddano pod glosowanie przyjecie koncepcji wyniesienia skrzyiowania ul. Kolejowej i Marii
Dagbrowskiej, zgodnie 7 zal. nr 6.
STANOWISKA: KRGIB- 6 radnych glosowato za przyjeciem.
KSKiS- 6 radnych glosowato za przyjeciem



Nastepnie Pan Widorowski przedstawil ostatni, a zarazem najwazniejszy projekt modernizacji
skrzyzowania ul. Gryfa Pomorskiego z ulica Dabrowki. Proponowany projekt przedstawia zatacznik nr
7 do protokotu. Proponujemy przebudowe s poprzez wyniesienie calego skrzyzowania. Przy okazji
wyprofilowanie tuku w celu zmniejszenia predkosci i zabezpieczenia stupkami. Kompleksowa
przebudowa tgcznie z sieciami sanitarnymi to koszt ok 500/600 tys. Termin realizacji; po wakacjach
przysztego roku.

4) Poddano pod glosowanie przyjecie koncepcji wyniesienia skrzyiowania ul Gryfa
Pomorskiego z ulicg Dgbrowki, zgodnie 7 zal. nr 7
STANOWISKA: KRGiB- 6 radnych glosowalo za przyjeciem.
KSKIiS- 6 radnych gltosowalo za przyjeciem

Inspektor drogownictwa, poruszyt rowniez kwesti¢ ulicy Gryfa Pomorskiego od Biedronki w strong ul.
Dabrowki. Przyznaje, ze byla propozycja, aby poprzez zwezenie pasa ruchu drogowego wymusié
jednokierunkowy ruch. Odrzucit te propozycje ze wzgledu na wzmozony ruch, zwlaszcza latem.
Zaznaczyl natomiast, ze do przemyslenia pozostaje ustawienie kilku progéw zwalniajacych oraz
likwidacja kilku przej$¢ dla pieszych.

Radny Rychtowski zapytat o stupki na ulicy Gryfa Pomorskiego Las.

Pan Widorowski odpowiedziat ze jest to w trakcie realizacji.

Radny Tristan Belter wracajac do tematu ulicy Zwyciestwa mowi, ze mozna by byto rozwigzac
problem pieszych poprzez utworzenie przejscia sugerowanego.

Pan Widorowski stwierdzil, ze w tym momencie odchodzi si¢ od tego rozwigzania. Dodatkowo
jest to blednie nazywane, gdyz nie jest to przejscie, a jedynie miejsce, w ktorym pieszy moze przejs$é
przez jezdnie.

Burmistrz stowem zakonczenia dzigkuje za przychylenie si¢ do przedstawionych propozycji.
Zapowiada, ze kolejnym trudnym tematem-bedzie dojscie do Szkoly w Wapnicy. Jesli chodzi o $ciezke
rowerowa na ulicy Nadbrzeznej, wystgpimy do wihascicieli nieruchomosci z zapytaniem i jesli bedzie
akceptacja to zabezpieczymy $rodki na ten cel. Trzecia kwestia przygotowujemy si¢ do rozmowy
z Zarzadem Drog Wojewddzkich. Chcieliby$Smy, aby zrobili rondo przy Netto na drodze 102.
Zastanawiamy si¢ rowniez nad sygnalizacjg S$wietlng na skrzyzowaniu PTTK/Pomnik
Zokierza/ciastkarnia.

Radny Osinski zadat pytanie dotyczace przejscia dla pieszych przy Stacji paliw Moya.

Pan Widorowski odpowiedziat, ze Zarzad Drog zrobit tam przejscie sugerowane i innego nie maja
w planach.

6. Rozpatrywanie i opiniowanie spraw przekazywanych przez Rade, Kkomisje,
Przewodniczacego Rady i czlonkéw komisji.

Zgodnie z wczesniejszg prosba radnego Mazura o informacje w zakresie remontdw placowek
o$wiatowych Burmistrz moéwigc o Wapnicy wyjasnil, Zze sa pewne problemy natury logistycznej,
poniewaz jest 150 uczniow, a sale sg mate. Do konca wrze$nia bedziemy mie¢ pozwolenie na budowe
i wtedy zobaczymy, jakie beda realne koszty tego remontu. W temacie przedszkola, mamy juz
podpisany 2 aneks z wykonawcag z uwagi na sporo komplikacji natury budowlanej. Nie ma m.in.
odkrywek, S$ciany nosne sktadajg sie¢ z réznych materialow. Dodatkowo nie sg odpowiednio
zabezpieczone, co stwarzat zagrozenie konstrukcji obiektu. Pojawit si¢ rowniez temat windy. Musimy
wymieni¢ grunt. Aktualnie projektanci i nadzor budowlany ustalaja i projektuja zmiany. Powstat
wstepny kosztorys, ktory spowodowat spor 0 kwoty. Najwazniejsze elementy mamy zdiagnozowane.
Chcemy zeby do konca roku szkolnego zakonczyly sie prace remontowe, aby w wakacje przystapi¢ do
umeblowania sal i przygotowania budynku do rozpoczecia nowego roku szkolnego. Méwiac o SP 1 to
od miesigca jesteSmy na placu budowy. Opcja realizacji bedzie troche wolniejsza, poniewaz bedziemy
remontowa¢ Kklasa po Klasie. Jednak zeby zminimalizowa¢ te trudnosci udato si¢ wygospodarowaé 3
dodatkowe pomieszczenia. Oprocz tego na szkolnym boisku powstang 3 sale lekcyjne z gotowych
kontenerow. Mamy pozwolenie od sanepidu na ich uzytkowanie. MysSleliSmy roéwniez nad
wprowadzeniem zmianowos$ci w systemie lekcyjnym, ale nie spotkato si¢ to rozwigzanie z aprobatg. Do
Uzupetnieniem tego remontu bedzie klimatyzacja, ktora jest na etapie doprojektowywania. Ponad to



zastanawiamy sie¢ nad fotowoltaika, ktora wpisuje si¢ w program Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska. Moze udatoby sie nam uzyskaé na to dofinansowanie i wtedy dwie szkoly zostaly by
wyposazone w panele fotowoltaiczne.

Radny Jarostaw Mazur przypomniat, ze w poprzedniej kadencji powiedziat, ze nastat ztoty wiek
dla o$wiaty, w koncu zaczynamy w nig inwestowac, co bardzo cieszy radnego. Bedac przy glosie Pan
Mazur zapytal, kiedy zacznie funkcjonowac stotoéwka?

Burmistrz poinformowal, ze do konica wrze$nia wykonawca zobowigzat si¢, ze zacznie ona
funkcjonowac.

Przewodniczaca KRGiB Pani Klucha przedstawita biezacg korespondencje:
1. Pismo z dnia 27.08.2024 r. mieszkancéw ul. Marii Sktodowskiej-Curie 14 w sprawie
poprawy drogi dojazdowej do budynku.
Burmistrz wyjasnit, ze chcemy doprojektowac ten odcinek. Jest to istotne, dlatego bedziemy si¢ zwracac
do Rady o0 zabezpieczenie na to Srodkow.
2. Pismo z dnia 2.09.2024 r. w sprawie problemow dotykajacych wspolnote mieszkaniowa
przy ul. Marii Sktodowskiej-Curie 14 i braku reakcji zarzadcy obiektu.
Radni uwazaja, ze w tym temacie powinien si¢ wypowiedzie¢ MTBS, jako zarzadca budynku.
3. Informacja Zast¢gpcy Burmistrza z dnia 6.09.2024 r. o podjeciu dziatan zwigzanych
z uciazliwymi lokatorami lokalu na ul. Ludowe;.

Radny Rychtowski zapytal, czy gmina bedzie podejmowaé dziatania informacyjne zwigzane
z wejsciem w zycie od 15 sierpnia ustawy tzw. ,,kamilkowej”?

Burmistrz wyjasnit, ze rozmawial o tym z sekretarzem i przy oglaszaniu nowych konkursow
wytyczne z tej ustawy beda jednym z wymogow.

7. Rozpatrywanie wnioskow mieszkancéw przedkladanych przez nich osobiScie lub za
posrednictwem radnego.

1. Radny Barttomiej Cieslikiewicz zapytal, co z o$wietleniem na ul. Okraglej? Czy
zostang zamontowane dodatkowe lampy?

2. Radna Klucha korzystajac z obecnosci Pana Widorowskiego zwrdcita uwagg, ze na ul.
Swiatowida jest zniszczona kostka przy budynku Baltic Resort. Kiedy mozemy liczy¢,
Ze zostanie to naprawione?

Ad vocem Pan Widorowski wyjasnil, ze w miejscach, w ktorych trwva budowa kostka nie zostata
naprawiona. Natomiast tam gdzie budowa si¢ zakonczyta inwestor jg naprawit.

4. Radna Natkanska zapytata na jakim etapie stoi sprawa zwigzana z pomnikiem przyrody na

ul. Zdrojowej?

Odpowiedzi udzielita Pani Aleksandra Czyzak-Czmoch, ktéra poinformowata, ze mamy notatke
dendrologiczng od naszego bieglego. Zadna z zainteresowanych stron nie wystapita z wnioskiem o
zapoznanie si¢ z jej trescig. Jest w niej przedstawiony faktyczny stan drzewa oraz czynnosci, ktore
powinien wykona¢ inwestor, jak i to co zrobil Zle w przypadku jego zabezpieczenia. Jest szereg
niescistosci, poczawszy 0 niepoinformowaniu organu wykonawczego, ze inwestor wszedl w teren i
niedoktadnie zabezpieczyl drzewo. Inwestor nie wykonat cze$¢ prac, ktore sam wskazal do wykonania.
W notatce pojawia si¢ rowniez zarzut do sgsiedniej nieruchomosci, ktore trzyma auta w najblizszym
otoczeniu drzewa. Widzimy wigc, ze dwie strony nie do konca wywigzuja si¢ z ochrony tego pomnika.
Gmina razem z dendrologiem 2-3 razy w tygodniu kontroluje stan drzewa. WskazaliSmy inwestorowi
rzeczy, ktorych nie wykonat. W przysztym tygodniu sprawdzimy, czy dostosowali si¢ do wytycznych.

Radni poprosili o przestanie emailem tej notatki.

Radna Natkanska zastanawia si¢, dlaczego dendrolog przed rozpoczgciem inwestycji nie
poszedt zobaczy¢, jak drzewo zostato zabezpieczone? Czy mozemy zwraca¢ uwage na podobne rzeczy
przy przysztych inwestycjach, ktore odbywaja si¢ w okolicy jakiego$ pomnika przyrody? A co oni tam
wycieli juz?

Pani Czyzak-Czmoch poinformowata, ze dendrolog pojawit si¢ w terenie, kiedy zaczely sig
prace przy drzewie. Ponad to poinformowalismy wszystkie mozliwe organy, poczawszy od Nadzoru
Budowlanego, RDOS, po Konserwatora Zabytkow. Wtedy tez zarzucono nam w prasie, ze napisalismy



do wszystkich instytucji, bo sami nic nie robimy. W kwestii tej wycinki to nie jest to ta sytuacja, ktorg
podnosili sgsiedzi. Usunieto galaz, ktéra, a zgodnie z uchwata rady wszystkie prace pielegnacyjne w
tym przycinanie gatezi odbywaja si¢ W sezonie jesienno-zimowym. Wigc to przycigcie nie miato
wptywu na funkcjonowanie tego drzewa. Zniszczenia drzewa nie byto. To wycigcie byto co prawda w
niewlasciwym czasie, ale nie wptyneto na jego zniszczenie.

5. Radna Ewa Trott zapytata o zmiane rozktadu jazdy? Dzieci maja problem z dostaniem si¢
do szkot do Swinoujscia.

Ad vocem Burmistrz wyjasnit, ze odbyla si¢ rozmowa w temacie finansowania z Wojewoda.
Rozmawiatem rowniez Panig Prezydent Swinoujscia. Wstepnie jest zgoda, ale usiadziemy i bedziemy
rozmawia¢ nad mozliwo$ciami logistycznymi i finansowymi. Jesli ekonomicznie si¢ to nie obroni to
przedstawie alternatywne rozwigzanie.

6. Radny Tomasz Rychtowski zwrocit uwage na konieczno$¢ przeprowadzenia kontroli stanu

drzewa- pomnika przyrody na ul. Krotkie;j.

Pani Czyzak-Czmoch poinformowala, ze kontrola odbedzie si¢ w przyszty tygodniu.

7. Radny Sebastian Poskart zwrdcit uwage na przewrocony stupek od gazu na ul. Cichej i
Dabréwki.

8. Pan Robert Osinski poprosit o ustalenie wiasciciela budynku na ul. Geodezyjnej, i
zwrdcenie si¢ z wnioskiem o ogrodzenie posesji, z ktorej wprost na ulice wybiegaja dziki,
stwarzajac zagrozenie. Oraz zabezpieczy¢ budynek i ogrodzenie, poniewaz grozi
zawaleniem.

Srodki na nowa ture odtowu dzikow sa zabezpieczone. Czekamy na pozwolenie Starosty- powiedziata
Pani Czyzak-Czmoch. Do tej pory z terenu gminy odtowionych zostato 40 dzikow.

9. Radny Cieélikiewicz w temacie przebudowy drogi w Wapnicy zwrécit uwage na
konieczno$¢ poprawy nawierzchni tymczasowej do stanu uzytkowania (zalatanie dziur i
wyrw) oraz o czestsze kontrole powyzszej inwestycji przez osoby odpowiedzialne za to
zadanie.

8. Zakonczenie posiedzenia komisji Rady Miejskiej.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia prowadzaca obrady Przewodniczaca Komisji
Rozwoju Gospodarczego i Budzetu Dorota Klucha zamkneta posiedzenie o godz. 12.55.

Protokétowala:
Sylwia Jakubowska
Izabela Osinska



